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lhr Schreiben vom 16.04.2009

Pet 3-16-11-217-052121

Zu der 0. a. Eingabe nehme ich wie folgt Stellung:

Unter Berilicksichtigung der auch in der Petition erwdhnten eindeutigen Rechtsprechung zur
Vermégensverschonung im Zusammenhang mit Bestattungskosten- und Grabpflegevertra-
gen ist die Aufrechterhaltung einer angemessenen Vorsorge fur die eigene Bestattung be-

reits heute fUr Leistungsempfanger nach dem SGB XlI in vollem Umfange moglich.

Bezliglich des von dem Petenten behaupteten mangelhaften Schutzes solcher VVorsorgever-
trage fur den Sterbefall im Rahmen des Vermégenseinsatzes ist zunachst zu bemerken,
dass nach § 90 Abs. 1 SGB XII die tatsachliche Verwertbarkeit eines Rechtes unabdingbare
Voraussetzung ist, damit (berhaupt eine Heranziehung von dem entsprechenden Vermoégen
in Betracht kommt. Soweit im Einzelfall also eine Sterbegeldversicherung zivilrechtlich wirk-
sam unwiderruflich an ein Bestattungsunternehmen abgetreten ist, ist eine Verwertbarkeit
und damit auch die Pflicht zum Einsatz des Vermodgens ausgeschlossen. Bereits an dieser
Voraussetzung dirfte die Verwertung von Vorsorgevertragen fir den Sterbefall in vielen
Féallen scheitern, weil diese Vertrage haufig als nicht kiindbar ausgestaltet sind.

Nur wenn die Frage der Verwertbarkeit positiv entschieden worden ist, kann in einem zwei-
ten Schritt geprift werden, ob der vorhandene Vermdgenswert den Vermogensschonbetrag
des § 90 Abs. 2 Nr. 9 SGB XlI libersteigt. Dieser betrdgt nach § 1 der Verordnung zur Durch-
fihrung des § 90 Abs. 2 Nr. 9 SGB Xll 2.600 £ fir alle Personen, die das 60. Lebensjahr
vollendet haben, sowie fur diejenigen, die Leistungen nach dem 5. bis 9. Kapitel des SGB Xl|
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- beispielsweise als Hilfe zur Pflege — erhalten. Dieser Betrag ist gemaf § 2 der Durchfih-
rungsverordnung im Einzelfall angemessen zu erhéhen.

Liegt ein Uberschreiten dieser Vermégensschongrenze vor, ist in einem weiteren Schritt das
Vorliegen eines Hartefalles gemal § 90 Abs. 3 Satz 1 SGB XlI zu prufen. Bereits das Bun-
desverwaltungsgericht hatte in seiner einschlagigen Rechtsprechung entschieden, dass es
gerechtfertigt ist, eine angemessene finanzielle VVorsorge fur den Todesfall nach § 88 Abs. 3
Satz 1 BSHG (alt) (jetzt § 90 Abs. 3 Satz1 SGB XllI) zu verschonen. Das Bundesverwal-
tungsgericht hat in seinem Urteil vom 11.12.2003 weiterhin unmissverstandlich entschieden,
dass auch Sozialhilfeempfangern die Mittel erhalten bleiben mussen, die sie fur eine ange-
messene Bestattung und eine angemessene Grabpflege zurlickgelegt haben. Denn nur auf
diese Weise, d.h. nur dann, wenn die fur Bestattung und Grabpflege zurlickgelegten Mittel zu
Lebzeiten nicht zu einem anderen Zweck eingesetzt werden mussen, stehen sie nach dem
Tod fir Bestattung und Grabpflege zur Verfugung. Auch das seit 01.01.2005 fur den Sozial-
hilfebereich zustandige Bundessozialgericht hat in seinem Urteil vom 18.03.2008 klar aus-
gefuhrt, dass die Hartefallregelung des § 90 Abs. 3 Satz 1 SGB Xl auf angemessene Be-
stattungsvorsorgevertrage Anwendung findet. Unter Berlicksichtigung dieser eindeutigen
oberstgerichtlichen Rechsprechung zur Vermogensverschonung im Zusammenhang mit Be-
stattungskosten- und Grabpflegevertragen ist ein Handeln des Gesetzgebers nicht erforder-
lich.

Die fur die Durchfuhrung des SGB XlI zustandigen Behorden sind nach der Verfassungsord-
nung uneingeschrankt zu rechtsstaatlichem Handeln verpflichtet. Zu dieser Verpflichtung ge-
hért auch, dass bei der Auslegung von Bundesrecht die einschlédgige oberstgerichtliche
Rechtsprechung beachtet wird. Dies ist, wie sich aus den Petitionsunterlagen ergibt, den
ausfiihrenden Behérden in Nordrhein-Westfalen im Wege der Rechtsaufsicht jetzt offensicht-
lich nochmals vermittelt worden. Damit ist dem an das Land gerichtete Begehren des Pe-
tenten, sicherzustellen, dass diese Rechtsprechung in die tagliche Verwaltungspraxis ein-
flielt, voll entsprochen worden.

Der Bundesgesetzgeber sollte solchen landesbezogenen Problemen bei der Durchfiihrung
des SGB Xl mit der gebotenen Zuriickhaltung begegnen.

Die Petition sowie eine Kopie dieses Schreibens sind beigefligt.
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